Sygn. akt VI GUp 18/13
POSTANOWIENIE
Gdansk 13 czerwca 2017 r

Sad Rejonowy Gdansk - Pétnoc w Gdansku Wydziat VI Gospodarczy

w skfadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kubiak

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2017 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy w postepowaniu upadtosciowym FOTA S.A. z siedzibq w Gdyni

w przedmiocie zmiany postanowienia z dnia 13 wrzesnia 2013 r o0 ogtoszeniu
upadtosci

postanawia:

I. zmieni¢ pkt. 1 postanowienie Sadu Rejonowego Gdarsk —Pétnoc w Gdarisku z dnia
13 wrzesnia 2013r. w przedmiocie ogtoszenia upadtosci FOTA Spétka Akcyjna z
siedzibg w Gdyni wpisanej do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS -
0000047702 z mozliwoscig zawarcia uktadu na ogtoszenie upadtosci obejmujacej
likwidacje majatku upadtego;

II. odwotac nadzorce sgdowego w osobie Doroty KowalewskleJ

ITI. na syndyka masy upadtosci powotac Dorote Kowalewska nr I|cenCJ| 16.
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Uzasadnienie.

Postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 2013 r. Sad ogtosit upadtos¢ dtuznika FOTA
Spétka Akcyjna z siedzibg w Gdyni, z mozliwoscig zawarcia ukfadu i ustalit, iz zarzad
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mténlem wchodzacym w skiad masy upadtosci w catosci bedzie sprawowat upadtly
po& nadzorem nadzorcy sadowego.
Wydajac powyzsze orzeczenie Sad wzigt pod uwage propozycje uktadowe

‘A przedstawione przez dtuznika , Zrddta jego finansowania i przewidywane dziatania

restrukturyzacyjne .

/ dowdd ; -postanowienie Sadu Rejonowego Gdarisk —Pdtnoc w Gdarisku
z dnia 13.09.2013 r k. 2500 akt VI GU 97/13 /

Jak wynika z akt sprawy , w tym wniosku samego upadtego z dnia
07.06.2017 r w przedmiocie zmiany opcji ,upadty nie doszedt do porozumien z
bankami posiadajacymi zabezpieczenia na jego majatku, tzw. wierzycielami
pozauktadowymi. Jak wskazat upadly w przedmiotowym wniosku, mimo podjecia
szeregu dziatan restrukturyzacyjnych , w tym likwidacji nierentownych placéwek |,
redukcji zatrudnienia , uruchomienia kanatu sprzedazy Fota Direct itp. z uwagi na
prowadzone postepowania egzekucyjne nie bedzie on w stanie wygenerowac zysku
na poziomie umozliwiajagcym realizacje propozycji uktadowych.

Analizujac aktualng sytuacje majatkowq upadtego, w tym treS¢ pisma upadtego z
dnia 07 czerwca 2017 r, Sad doszedt do przekonania, iz zasadnym jest dokonanie
zmiany opcji prowadzonego postepowania z postepowania z mozliwoscig zawarcia
uktadu na postepowanie obejmujgce likwidacje majatku upadtego. Powyzsze
przewiduje bowiem art. 17 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — prawo upadtosSciowe i
naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 z pdzn. zm.) zgodnie , z ktdrym sad moze zmienic
sposdb prowadzenia postepowania upadto$ciowego z postepowania z mozliwoscia
zawarcia uktadu na postepowanie obejmujace likwidacje majatku upadiego, jezeli
podstawy przeprowadzenia takiego postepowania ujawnity sie dopiero w toku
postepowania. Nalezy mie¢ na uwadze , iz postepowanie upadtoéciowe z mozliwoscig
zawarcia ukfadu powinno by¢ kontynuowane tylko wéwczas, gdy upadty terminowo i
w petni realizuje swoje biezace zobowigzania, wypracowuje zysk na wykonanie
ukfadu i jest w stanie sprostac zobowigzaniom pozauktadowym.



W ég:enie Sadu mimo podjecia szeregu dziatan restrukturyzacyjnych , nie sposéb
uzna%, iz realizacja uktadu jest obecnie mozliwa , na co wskazuje sam upadly w
swoim piSmie z dnia 07.06.2017 r.

Zgodnie za$ z art. 14 ust. 2 puin postepowania upadtoSciowego z mozliwoscig
zawarcia ukladu nie prowadzi sie , gdy z uwagi na dotychczasowe postepowanie
diuznika nie ma pewnosci ,ze ukiad bedzie wykonany, chyba ,ze propozycje
uktadowe przewiduja ukiad likwidacyjny. W niniejszej sprawie typowy ukiad
likwidacyjny nie jest przewidziany .

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 17 ust. 1w zw. z art. 14 ust. 2 puin
orzeczono jak w pkt I postanowienia.

Realizujac dyspozycje zawartq w art. 158 ust. 1 puin Sad w pkt II i III orzeczenia
odwotat nadzorce sagdowego w osobie Doroty Kowalewskiej i powotat jg na syndyka .
Zgodnie bowiem z art. 158 ust. 1 puin w razie zmiany postanowienia o0 ogtoszeniu
upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu na postanowienie o ogtoszeniu upadiosci
obejmujacej likwidacje majatku upadtego, sad orzeka réwniez o odwotaniu nadzorcy
sqdowego albo zarzadcy i powotaniu syndyka.
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